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Resumen:

El pensamiento social y econdmico latino-americano ha realizado significativas y reconocidas
contribuciones para la comprensién de la especificidad de nuestra regién. Dentro de un rico y
amplio debate, es siempre destacado el esfuerzo inaugural de la Comisién Econémica para América
Latina (CEPAL) cuando liderada por R4ulPrebisch. Entre sus contribuciones, fundamentalmente en
sus comienzos en la década de 1950 (BIELSCHOVSKY, 2010), encontramos su definicién sobre el
cardcter periférico de la regién dentro de la acumulacién internacional del capital y la propuesta de su
superacién a partir de la industrializacién liderada por la planificacién estatal. La discusién sobre la
insercién internacional y su relacién con las estructuras y dindmicas nacionales se profundizéluegocon
las polémicasen torno a la Teoria de la Dependencia, de Faletto y Cardoso, y las concepciones del
desarrollo desigual.

Existe, de hecho, una rica historiografia intimamente relacionada al esfuerzo intelectual y politico de
construccién de una identidad latino-americana, elaborando un cuerpo teérico proprio y diferente
del dominante producido en los paises centrales. De esta forma son resaltados los aspectos comunes
de sus paises, sobretodo en relacién al sistema econémico y politico internacionaly los momentos
histéricos de ruptura, como la crisis de 1929-1933. Estudios nacionales dentro de este marco, como
los de Aldo Ferrer (2012) y Celso Furtado (2007b), observan las particularidades y variaciones de
un padrén comin. Del mismo modo, esfuerzos de sintesis, como los inaugurales trabajos de Furtado
(2007a) o los més recientes y divulgados de Bertola y Ocampo (2013), reiteran ese énfasis.

El presente trabajo se propone tratar de las especificidades dela trayectoria del capitalismo en Argentina
y Brasil, observando sus semejanzas y diferencias en sus procesos de formacién nacional, insercién
internacional y papel del Estado en el proceso de acumulacién. Distinguimos, con fines explicativos,
dos grandes periodos. En el primero, de la década de 1870 a la crisis de 1929-1933, marcado por
la hegemonia de Gran Bretafia y la divisién internacional del trabajo de su ya consolidada revolucién
industrial, buscamos responder por qué la estructura y dindmica social de Argentina, y sus indicadores
socio-econdémicos, presentan una trayectoria notoriamente mds progresiva cuando comparada a la
del Brasil. La hipétesis a desarrollar es la forma diferenciada de insercién internacional de ambos
paises y sus especificidades en términos de clases, fracciones de clase y formacién colonial. En el
segundo periodo, delimitado por la crisis de 1929-33 hasta la llamada crisis de la deuda en la
década de 1980,buscamos responder por qué la tendencia anterior se invierte, siendo Brasil quien
presenta una notoria mejora relativo en indicadores nivel y estructura de produccién. En ese sentido,
y discutiendo con la bibliografia que identifica para el periodo la trayectoria de Argentina con el
“problema del populismo”, trabajamos como hipétesis la importancia del momento de ruptura en el
padrén de acumulacién del Brasil en la década de 1930, justamente con la instauracién de la Era
Vargas, también caracterizada como populista. En el mismo sentido, y ya en la década de 1970,
vamos a dar especial importancia a las directrices del llamado Il Plan Nacional de Desarrollo, que
involucraban fundamentos opuestos a los predominantes en las otras dictaduras de América del Sur,
y sobretodo la de Argentina.

Para este estudio comparativo, analizaremos no solamente la relacién de cada nacién con los paises
centrales sino también fenémenos nacionales como la conformacién de sus estructuras y dindmicas
de clases, enfatizando Estado, mercado y acumulacién. observando sus diferentes experiencias
coloniales, la conformacién de sus territorios como Estado-Nacién y fenémenos clave de conflicto e
infegracién.La metodologia de estudio consiste en el andlisis de literatura de referencia sobre el periodo
en estudio, tanto dentro del debate latino-americano, en las cldsicas obras de Ferrer, Furtado, Prado
Junior y HalperinDonghi, como en la literatura mds reciente sobre la historia econémica internacional,
mediante autores comoFindlay, O'Rourke y Williamson.



